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OTT0 WEISS = Die Reform der theologischen Bildung — eine Hauptforderung der deutschen
und itallenischen Modernisten = und das kirchliche Lehramt a3

Selbstverstindnis zu (iberprifen, sich salbst in Frage zu stellen und ihre Kontrolifunk-
tion bei Emtwicklungen — und Fehlenbwickiungen - neu zu bestimmen. Wilrde sie dies
tum, so wire dies ein schiéner spater Erfolg der Bemihungen um theologische Refor-
men in der Zeit des Modernismus wnd wiirde sicher awch dem dkumenischen Gesprach
von Nutzen sein.
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DIE PRAGER PROFESSOREN GUSTAV ADOLF SKALSKY
UND LUDWIG WAHRMUND UND DIE REFORM DES
EHERECHTS!

Karl Schwarz

1. Einleitung

Am 22, Mai 1919 beschloss die verfassunggebende Nationalversammiung der Tsche-
choslowakel ein Ehereformgesetz.? Es war eines der vielen Elemente eines bemerken-
swerten staatskirchenrechtlichen Neubeginns in Prag/Praha nach dem Zusammenbruch
der Habsburgermonarchie. Der Neubeginn unter der Devise vom ,entésterreichern™
zieite auf eine Trennung von Staat und Kirche, die keineswegs als , kirchenfreundlich”
einzustufen war, Das hat jenes bekannte Diktum des Présidenten Toma$ Garrigue
Masaryk (1850-1937) nur unterstrichen: , Wir haben mit Wien abgerechnet, wir wer
den auch mit Rom abrechnen!’ Seine Heimkehr aus der amerikanischen Emigration
stand somit in einem staatskirchenrechtiichen Konditionierungsrahmen, der durch die
entschiedene Parteinahme flr das amerikanische Trennungsmodell bestimmt war. Ma-
saryk s_elbst, der sich 1880 von der romisch-katholischen Kirche getrennt und der
Evangdasch_en Kirche H.B. angeschlossen hatte, der sich als Kulturprotestant tschechis-
cher Auspragung verstand,” er hatte sich in den Lichtkegel eines grellen Antikatholizis-
mus gestellt,® der durch die Zerstrung der barocken Mariensiule auf dem Altstadter
Ring am 3. November 1918 gendhrt wurde und der sich in einer folgenreichen Los-von-
Rom-Bewegung auswirkte.®

! Nachdem ich schon 2ur vorflihrigen Kenferenz einen Beltrag zur Reform des Eherechts in Osterrakh vorlagte
(mmmmgquumw&mwmmxm;oum«mmmwmw&
Enerechisreform”, in: Zdendk KuGera/ )i KofalkajJan B. Ladek (Hg.), Zivy odiaz modemismy, Brao 2003, S. 82 -
lOﬂ).grdethbnfolglrdennodldmcﬁesesmenuad.umuwdlemnw”s'k?uw
Wahmw:'u!omm Beide Jehrten Kir chenrecht in Prag = mehr oder weniger .neben einander”, Skalsky im
Cementinum, wo die klene Evangelisch-theclogische Fakultat umergebracht war, Wahrmund im Cardlinum als
Professor an der Juristischen Fakultat der deutschen Universitit - und dies zu einem Zepunkt, da in der Tsche-
sro;;owawdie Impulse 2ur Eherechtsreform beres konkrete Ergebnisse gezeitigt hatten,
1919/320; Jifi Rajmund Tretera, Stit a cirkvé v Ceské repubiice, Kostelni Wd 7 2002, S. 35; Helm i

a, Beibehaltung und FomenMdimg des dsterreichischen Qaaskmmmdm den Nxﬂolgm‘:t:\x:"nk
ticm Schrizer/Kurt Woisetschidger (Hg.), Kirche und Staat = Symbol und Kunst, Wiirzburg 1587, S, 97-119,
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des Status von Konfessionen Im Nationalstaat, in: ders. /Hans -Christian Maner {Hg.), Religion im Naticnaistaat
m den Weltiriegen 1918~1939, Stuttgart 2002, S. 73-101, 82, _Nach dem Vv ... Ameritas erstraben
wd\e'rmmmg Yo Stawt wnd Kirche und werdien uns damit von dov kirchichen Awtontdt fremachen, wie sie
Osterreich aufpabaut hat ..* (18.10.1918). Vgl Jaroslav Sebek, Der tschechische Katholizismus im Spannung s-
Ie:':n Kirche, Stast und Geselischalt zwischan den Weltkriegen, ebd, S, 145 <156,

Rozbijali monarchiu, Kodice 1992, 5. 64 1.; Jan

:‘hsahkma povdgsicy g Simsa, Masa ryk 2 moravské evangslietvi, in: T, G.

Amokd Suppan, Katholsche Volkspartelen in In der 2wischen am i
chen und Slowaken, in: Michael Gehler/Wollram Kaiser/Helmut W ahnowt (rlg.‘;ml mmm?n“wrw’;
30. Jd:ms;um, Wien—-Koln-Weimar 2001, S. 273-233, 279,

Martin Schulze Wessel, Tschechische Nation und katholische Konfession vor und nach der Grii
chosiowakischen Nationalstastes, in: Boheméa 38 (1997) S. 311-327; Jan Havrinek, Die mmmm gamm .
us der Katholischen Kirche nach dem Ersten Weltirieg — itve Ursachen und Folgen, In: Horst Haselsteiner/Emilia

Was die Mariensiule betrifft, so darf freilich nicht (bersehen werden, dass sie als ein
Symbol der Gegenreformation empfunden wurde, denn sie war zur Erinnerung an den
Sieg der Habsburger Gber die protestantischen Stande (1620) errichtet worden. Sie galt
deshalb auch als ein Symbol der Fremdherrschaft und Fremdbestimmung.

Das Ehereformgesetz folgte nicht den revolutiondren Tendenzen des November
1918,” sondern beschritt einen maBvolien Kompromiss, um das Recht in den beiden
Landeshdlften zu vereinheitlichen. Es sagte sich von dem uberkommenen in Cisleitha-
nien geltenden konfessionellen Eherecht los, indem es die konfessionellen Grundiagen
(Unaufléslichkeit der Katholikenehe, religidse Ehehindernisse, Sonderbestimmungen fir
Ehen der Juden) auBer Kraft setzte, es rezipierte aber nicht das 1895 in Transleithanien
eingefiihrte und somit in der Slowakei geltende Modell der obligatorischen Zivilehe.”

Die Reform bestand darin, dass sie fir die EheschlieBung die Wahl zwischen einem
staatlichen oder kirchlichen Forum erdffnete (fakultative Zivilehe) und flr die Eheschei-
dung (im Sinne einer Trennung des Ehebandes = divortium) die rechtlichen Grundlagen
schuf.

Auf der Ebene der Beamtenschaft im Ministerium fir Schulwesen und Volkskultur,
wo die kultusrechtlichen Fragen ressortmidBig behandelt wurden, war Sektionschef
Vaclav Miiller (1875-1958)° zustandig. Er hatte zwischen 1912 und 1918 im Palais
Starhemberg in Wien, dem Sitz des kk. Ministeriums des Cultus und Unterrichts
gewirkt; wissenschaftlicher Berater der Regierung fir staatskirchenrechtiiche Fragen,
insbesondere fiir die Durchfiihrung der Trennung von Staat und Kirche war der Kirchen-
rechtler der Prager tschechischen Universitit Kamil Henner (1861-1928).'° Aber nicht
diese beiden Exponenten des kirchenpolitischen Kurses der Regierung sollen im felgen-
den in den Mittelpunkt gerlickt werden, sondern zwei Prager Professoren, die wohl aus
anderen Griinden Im Gedachtnis der Offentlichkeit behalten wurden: Gustav Adolf
Skalsky (1857-1926) und Ludwig Wahrmund (1860-1932).

2. Die Professoren Skalsky und Wahrmund

Beide waren in einem vergleichbaren Alter, beide waren sie in demselben Jahr 1896
Ordinarien fir Kirchenrecht geworden, der &ltere Skalsky an der Evangelisch-theolo-
gischen Fakultit in Wien, der jingere Wahrmund an der Rechtswissenschaftiichen
Fakultit der Universitdt Innsbruck, sie reprasentieren einen hochst unterschiedlichen
Zugang zur Materie der Eherechtsreform, beide waren von ihren Wirkungsstétten nach
Prag {ibersiedelt, Skalsky erst nach dem Zusammenbruch der Monarchie, um in Prag
den Aufbau einer theologischen Ausbildungsstitte in Anqriff zu nehmen. Als Grin-
dungsdekan der Husfakultst ist er in Erinnerung geblieben.’

Hrabovec/Amold Suppan (Hg.), ZeRenWendeZolten. Festgabe fir Richard Georg Plasch ka zum 75, Geburtstag,
Frankfurt/™. u.a. 2000, S, 41-56.

? S0 war schon am 14. November 1918 In der Revolutionaren Nationahversammiung ein erster Intiathantrag zur
Enfiheung der obligatorischen Zivilehe, 2ur Beseltigung der kirchlikhen Ehehindemisse un d zur Auficsbarkeit der
kireNich geschlossenen Katholikenehen eingabracht worden, Es folgten Antrige auf Verstaatichung des Kirche n-
gutes, der konfessionelien Schulen, die Besetigung der kirchlichen Falertage etc.

* Gesotzartice! XOOXI/1894.

% Blographisches Lexikon der Bihmischen Lander II (1984) S. 713,

¥ End. 1{1979) S. 595,

1 Zdendk KuZers, Prag, in: TRE JOVII, 172-182; Xarl Schrwarz, Protestantische Theclogle In Prag, Pressburg,
Budapest und Wien, In: Osterreichische Osthefte 42 (2000) 1, S. 57-75.
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Wahrmund war demgegeniiber schon seit 1908 an der Universitit in Prag tatig, er
war im Zuge der politischen Bereinigung eines Universitdtsskandals von Innsbruck nach
Prag versetzt worden,'? ein Skandal, der im (brigen im Bezugsfeld der Modernismusdis-
kussion® lag und dessen Analyse fUr diese Tagung durchaus interessant ware. Ich
muss es bei Andeutungen belassen.

Der unterschiedliche Zugang zur Reform des aitdsterreichischen Eherechts ist einmal
bedingt durch die véllig verschiedene Herkunft, durch den unterschiedlichen Studien-
gang und die unterschiedliche konfessionelle Ausrichtung. Der um drei Jahre &ltere
Skalsky entstammte einem tschechischen Lehrerhaushalt lutherischer Konfession (die
Wahl des Vornamens ist ein deutliches Indiz fir das lutherische Bewusstsein, der
GroBvater mitterlicherseits war lutherischer Pfarrer), er wuchs in Lipkowitz/Lipkovic
auf, wurde stark gepragt durch die Ausbildung am traditionsreichen evangelischen
Gymnasium in Teschen/Clescyn/TéSin in Osterreichisch-Schlesien, spater durch sein
Studium der evangelischen Theologie an deutschsprachigen Fakuitaten in Wien und
Erlangen (1876-18B0). Seine Berufswahl war das lutherische Pfarramt, der Union zwi-
schen A.B. und H.B. stand er ablehnend gegeniber.'* Keinesfalls dachte er an eine Ka-
rriere als Wissenschaftler.

Wahrmund stammte demgegentiber aus einem groBbiirgeriichen Haus in Wien,
sein Vater Adolf Wahrmund (1827-1913) war ein aus Deutschland zugezogener Ori-
entalist. Er wahite die Jurisprudenz als Studienfach und oblag diesen Studien an der
Alma mater Rudolfina zu Wien in Rekordgeschwindigkelt, man hat den Eindruck: aus-
schlieBlich zum Zwecke einer spéteren wissenschaftlichen Tatigkeit. Vor allem der
Rechtshistoriker Friedrich Maassen (1823-1900) stellte die Weichen.'® Von ihm ge-
fordert strebte Wahrmund nach hdheren akademischen Ehren. Er nahm am (XVIL)
Kurs des Instituts fir dsterreichische Geschichtsforschung (1888/1889) tell und erwarb
so die beste Ausbildung in den historischen Hilfswissenschaften, Bereits 1889 erlangte
er die Dozentur fir Kirchenrecht an der Wiener Rechtswissenschaftlichen Fakultst mit
einer Arbeit liber ,das jus exclusivae der katholischen Grofiméchte bei den
fer' [Wien 1888], 1891 wurde er als Extraordinarius nach Czemowitz/Cemivei/Cernoy-
cy/Cernduti berufen, ehe er 1896 als Ordinarius zurlickgeholt wurde - und zwar an die
Juridische Fakultdt in Innsbruck. Ausschlaggebend fir diesen (zweiten) Ruf waren die
aus unmittelbarem Quellenstudium erflossenen Studien lber ,das Kirchenpatronats
recht in Osterreict' [1894~1896). In seiner weiteren kanonistischen Karriere wird er
sich in erster Linie der Geschichte des romisch-kanonischen Prozesses im Mittelalter

% Friedrich Engel-lancs, Osterreich und der Vatikan 1846-1918, Bd. 2, Graz=Wien-Koin 1960, S. 856-103; Ro-
bert A, Kann, Hochschule und Politik im Osterreichischen Verfassungsstaat (1857 <1918), in: Gerhard Bow/Mars
Hautmann/Haimut Koarad (Hg.), Geschichte und Gesallschalt, Festschrift fir Karl R. Stadier 2um 60. R
Linz 1974, S, S07-526; Hermann J.W. Kuprian, ,Machen Sie diesem Skandal ein Ende. Ihve Rektoren sind eine
nette Gesellschaft.”, in: Mchael Gehier/Hubert Sickinger (Mg.), Politische AfMdren und Skandale in Osterraich,
Innsbruck 1995, 5. 99-127; A¥red Rinnerthaler, Der Fall Wahrmund. Poltische, rechtiiche und diplomatische
Turbuienzen im Umfeld van Modernismus und Antimodernismus in Osterreich, In; ders./Hans Paarhammer (Hg.),
Osterreich und der Hedige Stuhl im 19, und 20. Jabehundert, Frankfurt/M.u.a. 2001, S, 187 -246.

** Peter Hofrichter, Modernismus in Osterreich, Bohmen und Mahren, in: Erika Weinziert (Hg.), Der Modernismus.
Beitrdge 2u seiner Erforschung, Graz -Wien-Kdin 1974, S. 175-197, 180,

'* (Gustav Adolf Skalsky) Die Unionsfrage In Osterreich, in: Der ésterreichische Protestant 1907, S, 330fF.: Rudolf
Ritan, Die Kirchenunion der tschechischen Evangelischen im Jatwe 1918, in: Communio Viatorum 11 (1968) S,
2650, Pavel Filipi, Die Jahre 1848 bis 1938, in: Tschechischer Okumenismus, Praha 1977, S. 1991,

' Nikolaus Grass, Osterreichs Kirchenrechtsleheer der Neuzeit, Frelourg 1988, S. 72 If.; 287,

l
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widmen und nicht weniger als 22 ProzeBschriften (insgesamt fast 2500 Druckseiten)
edieren.

Das zweite grole Editionsunternehmen galt der Geschichte der Eherechtsreform in
Osterreich.'® Die beiden Binde setzen mit dem Josephinischen Ehepatent von 1783 ein
und dokumentieren auf Uber 1400 Druckseiten das Quellenmaterial bis in die unmittel-
bare Gegenwart (1907). Damit war gewissermaBen die Infrastruktur” fur seine rechts-
politischen Absichten errichtet: denn mit Hilfe dieser Quellen kurbeite er die Eherechts-
reform an = und zwar mit dem deutlich wahrzunehmenden Gesamtziel, die Zivilehe in
Osterreich einzufithren. Seine einschlagigen Schriften zum Eherecht in diesen Jahren
(Ehe und Eherecht, Lelpzig 1906; Die Eherechtsreform in Osterreich Innsbruck 1907)
unterstreichen diese Tendenz."”

Skalskys Zugang zum Eherecht war die le Praxis, seit 1881 als Pfarrer einer
lutherischen Gemeinde im Umland von Caslau und spater im mahrischen Grof-
Lhota/Vel'ka Lhota. In dieser konfessionell so umkimpften Toleranzgemeinde nahe bei
Teltsch/TelE konnte er sich so bewahren, dass er 1896 als Professor flr Praktische The-
ologie und Kirchenrecht nach Wien berufen wurde.'® Als solcher hat er nicht nur eine
Geschichte der dsterreichischen Kirchenverfassung™ geschrieben, sondern sich auch
wiederholt mit Fragen der Eherechtsreform befasst™ und dabei natirlich die Arbeiten
von Wahrmund mit Gewinn benutzt, Neben seiner Professur wurde Skalsky 1909 als
nebenamtlicher Rat in das Kollegium der obersten Kirchenleitung berufen, um den An-
liegen der tschechischen Lutheraner in der Wiener Zentralbehérde Gehor zu verschaf-
fen und die unter den Tschechen beider Konfessionen (A.B. und H.B.) zutage getrete-
nen Sezessionswunsche zu unterlaufen. Als Vermittler zwischen Prag und Wien geriet er
in schwierigste Loyalitatskonflikte, insbesondere als einer seiner Wiener Studenten (Jan
Reznitek) von einem Kriegsgericht wegen Landesverrates zum Tode verurteilt wur-
de.” Interventionen des Dekans Skalsky war es letztlich zu verdanken, dass dieser
begnadigt und nach dem Regierungsantritt Karls 1. sogar amnestiert wurde.

Mit 1.1.1919 in den Ruhestand getreten, optierte Skalsky fir Prag und lieB sich als
Grundungsdekan der evangelischen Hus-Fakultit wieder reaktivieren,* die wie ihr Wie-
ner Vorbild auBerhalb des Universititsverbandes stand. Er erlebte das tschechoslowa-
kische Ehereformgesetz als Prager Theologieprofessor, der er bis zu seiner 1925 erfoig-
ten endguitigen Emeritierung blieb. Einer der H8hepunkte seiner wissenschaftlich-aka-

* Ludwig Wahvmund, Zur Geschichte der Enerecheszeform in Osterraich, Innsbruck 1908,

¥ Ludwig Wahemund, Ehe und Enerecht, Lelpzig 1906, S. 77 F.

' Karl Schwarz, Theologische Kirchenrechtsiehee in Wien, in: Andrea Boluminsid (Mg.), Kirche, Recht und Wi s-

senschaft. Festscheift for Albert Stein zum 70. Geburtstag, Neuwsed 1995, 5, 231 ~259, 249 ff,; Emst Hofhansl,

Non enim abis est Reras discere: Die Wiensr Professoren Skalsky, Volker und Entz als Lehrer der Praitischen

Theologie, in: Kael Schwarz/Falk Wagner (Mg.), Zeitenwechsel und Bestindigkeit. Beitrige 2ur Geschichte der
~Theologischen Fakuitit in Wien 1821-1996, Wien 1997, S. 487-512.

% Gustav Adelf Skalsky, Zur Geschichte der evangelischen Kirchenverfassung in Osterreich, Bis zum Toleranzp a-

tent, Wien 1898,

™ 2wei griBere Beitrige im Jahrbuch fir die Geschichte des Protestanti smus in Osterreich [JGPrO) selen hier

stelvertretend genannt: Zur Reform des dsterreichischen Eherechils, in: JGPrO 27 (1506) S. 1-58, in tschechi-

scher Speache: O reform@ rakouského mandetského priva, Pardubitz 1906; Die Ehegesetzgebung des Papstes

Pius X. mit besonderer Ricksicht auf Oster reich, in: JGPrO 38 (1917) 5. 3=70.

2 Karl-Reinhart Trauner, Die ene FakuRit und die vielen Volker. Die Evangelsch -Theologische Fakudtit . im

nationalen Spannungsfeld der Habsburgermonarchie, in: Zeitenwechsel und Bes tindigkeit, S, 71-58, 95 ff.

# Gustay Adolf Skalsky, Insugurace prwniho d Ekana Husovy deskoshov. evangelické fakulty bohosloveckd v Praze,

Praha 1921,
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demischen Karriere war zweifellos die ihm noch in Wien zuteil gewordene Mitgliedschaft
in der Kdniglich-b&hmischen Akademie der Wissenschaften. Ein anderer war wohl die
Ehre, die Laudatio auf den Prasidenten Masaryk zu halten, den er persinlich sehr
schatzte, als die Hus-Fakultat 1923 Masaryk das Ehrendoktorat der Theologie verlieh,

Wahrmund, dessen Berufung In das  hellige Land Tirol" nicht zuletzt durch seine
integre katholisch-konservative Einstellung (er war auch Mitglied der Leo-Gesellschaft)
befdrdert wurde, geriet zunehmend in Konflikt mit antimodemistischen Denkhaltungen.
Seit 1902 nahm er dazu das Wort, zuerst anlasslich des 600-Jahr-Jubiléums der Bulle
«Unam Sanctani'. Indem er den Katholizismus als Prinzip des Stillstands denunzierte,
bediente er sich gangiger antiklerikaler Klischees. 1906 wurde er in Innsbruck Vorsit-
zender des Vereins . Freie Schule®, bei dessen Griindungsversammiung er eine viel be-
achtete Rede zum Thema ,Religion und Klenkafismus' hielt, fur die konfessionslose
Schule pladierte und die Entfernung des Religionsunterrichts aus der Schule verlangte.
Dadurch wurde er zum ,bestgehassten Mann in Tirol 2

Zum Offentlichen Fall wurde er aber durch einen populdrwissenschaftlichen Vortrag
am 18.1.1908 in Innsbruck, der dem zentralen Thema dieses Modernismuskonflikts an
den Gsterreichischen Universitdten gewidmet war (.Katholische Weltanschauung und
freie Wissenschaft'). Zweifellos als Reaktion auf den Katholikentag vom November
1907 konzipiert konterkarierte Wahrmund gewissermaBen die programmatische Eroff-
nungsansprache des Parteifiihrers der Christlichsozialen Partei Karl Lueger (1844-
1910) zur ,Eroberung der Universitdter! durch den Katholizismus. Und dabei benutzte
er antiklerikale Affekte als Stilmittel. Die Druckfassung des Vortrags wurde beschlag-
nahmt (2. 3. 1908), eine zweite Aufiage erschien postwendend in einem Minchner
~Los-von-Rom"-Verlag,** ein Presseprozess wurde eingeleitet mit dem Ergebnis, dass
die RechtmédBigkeit der Konfiszierung bestétigt wurde. Die Zahl der Textbeanstandun-
gen hat das Gericht indes etwas herabgesetzt.” In der aufgeladenen Atmosphire des
Mérz 1908 stieBen die Proteste der Katholiken gegen Wahrmund mit den Solidarisie-
rungsadressen des Freisinns und der Liberalen heftig aufeinander. Die Affire Wahr-
mund war langst zum Politikum erster Ordnung gediehen.

War er schon 1902 einmal in einer Parlamentssitzung apostrophiert worden, so be-
herrschte er nunmehr die Diskussionen an Stammtischen, in Studentenkneipen, selbst
im Parlament. Hier fand er in dem tschechischen Abgeordneten Professor Tomas G.
Masaryk einen ebenso entschiedenen wie prominenten Flrsprecher in dem ,aufgez-
wungenen Kulturkampf” *® Masaryk registrierte den Fall Wahrmund mit einer protes-

B Stenographische Protokolle des Abgeordnetenhauses XVIIL/SS, 16.6.1508, S. S868 - zit. bal Rianerthaler, Der
Fall Wahrmund, S. 195,

M Ludwig Wahrmund, Katholische WeRtanschauung und frele Wissenschaft, Ein populiinwissenschaftlicher Vortrag
unter Berlcksichtigung des Syllabus Pius X, und der Enzyidika Pascendi Dominici Gregls®, Minchen (). E. Leh r-
manns Verfag) 1908.- Karl Reinhart Trauner, Die Los-von-Rom-Bewegung. Geselschaftiiche und kirchiche Str o+
mung in der ausgehenden Habsburgermonarchie, Szentendre 1999, S, 564548, 546,

¥ Der ProzeB Wahrmund (Darstelung der am 26. Mirz 1908 vor dem k.k. Landesgerichte in Strafsachen Wien
als Pressgericht durchgefahrten éifentlichen Einspruchsverhandlung nach dem stenographischen Protakoll), Yaen
1908,

* Th. G. Masaryk, Frele wissenschaftliche und kirchlich gebundene und Lebensauffassung. Die
kirchenpoltische Bedeutung der Wahe mund-AfTire, Wien 1908, Masaryk hatte unmittelbar nach dem Schiachtruf
Luegers am Katholikentag in einesn Dringlichkeitsantrag von der Reglerung , Gavantian gegen die wan der christ-
ANchsoxiaten Regierungspartei Lroberung der Unwersititer!' gefordert sowie saine Beflirchtung aus-
gedrickt, dass die durch das Staatsgrundgesetz von 1867 gewahrinistete Lehr - und Lemfreihelt, die Freiheit der
Wissenschaflt sowie die Glaubens - und Gewissensfrethelt verletzt wilrden.
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tantischen Brille. Das ist daran 2u erkennen, dass er sich in der Parlamentsdebatte mit
dem Prinzen Aloys Liechtenstein (1846-1920) auf einen Disput Uber die ,zersetzen-
der” Tendenzen der modemen protestantischen Theologie einlie. Dabel rief er neben
der Fuhrungspersdnlichkeit im preuBischen Kulturprotestantismus jener Jahre Adolf
von Harnack (1851-1930), mit dem er in Korrespondenz stand,?” eine ganze Reihe
von Exponenten der Liberalen Theologie als Kronzeugen auf: Paul Wernle (1872-
1939), Johannes WeiBl (1863-1914), Otto Baumgarten (1858-1934), Wilhelm
Bousset (1865-1920), Hermann Gunkel (1862-1932), also durchwegs Protagonisten
der Historisch-Kritischen Bibelexegese oder der Religionswissenschaftlichen Schule. Die-
se mague er fur jenen protestantischen Standpunkt namhaft, mit dem er sich identifi-
Zierte.

Man gewinnt unwillkiirlich den Eindruck, dass Masaryk auch Wahrmund fir diese
konfessionelle Option reklamieren méchte, um thn gegeniiber den uitramontanen Geg-
nern in Schutz zu nehmen, Hier ragte der Nuntius Granito Pignatelli di Belmonte
(1851~1948) hervor, der nichts unversucht lieB, um den Innsbrucker Kirchenrechtler
von seinem Katheder zu entfernen.”

Was aber die Los-von-Rom-Bewegung der Alldeutschen betrifft, so ist Wahrmund
tatséchlich auch in diesen Kontext gestellt worden,™ die Jinger Georg von Schine-
rers (1842-1921) an den Universitéten haben ihn allenthalben auf ihren Schild geho-
ben, aber ein tatséchlicher Kirchenaustritt des streitbaren Kanonisten und eine Konver-
sion zur Evangelischen Kirche sind nicht nachweisbar.

Die Affaire Wahrmund blieb keineswegs eine Innsbrucker Universititsaffaire, son-
dern rief eine formiiche Staatskrise hervor. Der Kampf um die Freiheit der universitiren
Lehre, ausgeldst durch die Sistierung der Lehrveranstaltungen an der Innsbrucker Uni-
versitat, rief die nationale Studentenschaft auf den Plan, die einen Generalstreik aller
Studenten (3./4.6.1908) und eine Demonstration von 12.000 Studenten vor den Augen
des Ministers In Wien organisierten (4.6.1908). In diesen Tagen fand auch die Jahre-
sversammiung des Evangelischen Pfarrervereins fiir Osterreich statt (10.6.1908) und es
ist interessant zu beobachten, dass die Pfarrerschaft keineswegs geschlossen fiir Wa-
hrmund Partei ergriff, sondern dass sich hier ausgesprochen kritische Téne fanden,*
die hinter der Position des Innsbrucker Modernisten nicht bloB einen ,Kampf gegen
Kilerikalismus und Ultramontanismus' sahen, sondern einen ,Kampf gegen das Chris-
tenturn dberhaupt’.

Von Kaiser Franz Joseph zum Handeln aufgefordert (,Machen Sie diesem Skandal
ein Ende. Ihre Rektoren sind eine nette Gesellschaft)*? reagierten der Unterrichtsminis-
ter Gustav Marchet (1846-1916) und Ministerpréasident Max Viadimir Freiherr von

I Ebd. S, 96 f. - Hier ein ausfihriiches Zitat sines persdnfichen Schreibens des Berliner Gelehrten, in dem dieser

dem Gerucht emtgegentrat, dass er aus Grinden einer Lehrbeanstandung vom theologischen Lehramt in die

Generaldirektion der preulischen Stastsbibiicthek gewechseR sei. Diese Funktion des Generaldirektors nahm er

nebanamtiich wabre. ~ Vgl. Glinther Wenz, Der Kulturprotestant. Adolf van Hamack als Christentumsthecretiker

und Kontroverstheologe, Minchen 2001.

* Masaryk, ebd. S, 14 1.

2 dary Rinnerthaler, S. 203 .; Richard Schober, Belmonte und Achrenthal, Osterreichisch-Vatikarische Bezle-
im Schatten der Wahrmund-Affaie, in: Mitsilungen des Instituts fur Osterelchische Geschichtsfo r-

schung 27 (1974) S, 295-336.

» Karl R, Trauner, Die studentische Los-van-Rom-Bewegung, in: JGPrO 107/108 (1992) 5. 137-165, 161 1T,

I per gsterreichische Protestant Nr, 26/10.7.1906, S. 218-220.

M Hermann ),W. Kuprian, S. 124 (Rekchspost 17.6.1908).
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Beck (1854-1943) mit der Einberufung einer Konferenz der dsterreichischen Rektoren,
vor allem aber mit einer politischen Lisung des Skandals, die viel Staub aufwirbeite,
namlich elner mit Wahrmund vereinbarten Versetzung an die Universitat Prag zum 1.
Oktober 1908.* Diese Vereinbarung trigt das Datum vom 17.6.1908 und enthalt be-
achtliche materielle Zusicherungen sowie eine in Aussicht gestelite Berufung an die Uni-
versitidt Wien innerhalb weniger Jahre, die allerdings nicht realisiert wurde. Dies alles
mag den Verzicht auf das Innsbrucker Lehramt scheinbar aufgewogen haben, es hat
Wahrmund freilich auch personlich diskreditiert,

Die politischen Implikationen brachte ,Die Wartburg" auf den Punkt:’* dass ,der
Nuntius, ein ausldndischer Diplomat, der Vertreter des abgesetzten Souverans des Kir-
chenstaates, zu bestimmen hat, ob ein Professor in Osterreich Vorlesungen halten darf
oder nicht, und da8 die von Dr. Lueger angekindigte Wiedereroberung der Hochschu-
len einen ersten Sieg erfochten hat, gréBer als er sich in seinen kilhnsten Trdumen vor-
gestelit [hat]", Und mit besonderer Hame gegen den liberalen Unterrichtsminister Mar-
chet setzt das Zitat fort: ,Ein Liberalismus aber, der gerne Rom bekampfen und dabel
um jeden Preis romisch bleiben mdchte, hat diese schimpfliche Niederlage reichlich
verdient."

Das Ergebnis jener Vereinbarung, als zweiter Fachvertreter des Kirchenrechts an
derselben Fakultat neben dem bestens ausgewiesenen und renommierten Staatskir-
chenrechtler Heinrich Singer (1855-1934) zu wirken (er war nota bene sowohl in
Czemowitz als auch in Innsbruck unmittelbarer Amtsvorganger Wahrmunds), hat ihn
aber auch wissenschaftlich ruiniert, denn das erwiinschte Betatigungsfeld am Wiener
Katheder blieb ihm verschlossen. So bedeutete die Berufung als ordentlicher Professor
extra statum an die deutsche Universitat Prag wohl eine Sinekure, die seinen rechtsge-
schichtlichen Quellenstudien zugute kam, Wahrmund vermochte aber nicht mehr an
seine friheren wissenschaftlichen Leistungen anzukniUpfen. Wohl ist die Edition des
funften Bandes seiner Quellen zur Geschichte des rdmisch-kanonischen Prozesses
(1931) zu vermelden, aber das groBe Lebensthema ,Dfe Ehe Im Wandel der Zeiter!', zu
dem er schon so viele Vorarbeiten geleistet hatte, blieb ein Torso, posthum erschien
lediglich der erste Band: ,Dfe Ehe im Altertum)' (Weimar 1933).

3. Zur Eherechtsreform in der Habsburgermonarchie

Auch dazu konnen nur einige wenige Hinweise gegeben werden,” In den Augen
Ludwig Wahrmunds bedeutete das Josephinische Ehepatent nur eine  halbe Taf',
weil es nicht wie die franzésische Revolution die obligatorische Zivilehe einfihrte,* viel-
mehr das geitende kanonische Eherecht rezipierte, an der kirchlichen Eheschii-
eBungsform festhielt, aber konsequent die Trennung zwischen Ehesakrament und Ehe-

1 ginnerthaler, S. 243 F.

¥ _Der Fall Wahrmund”, in: Die Wartburg 1909/42, S. 424. - Einen ,bitteren Nachgeschenack im freisinnigen
Lager” registriert in diesem Kontext Lothar Hobelt, Komblume und Kaiseradier. Die deutschireiheitlichen Parteien
ARsterreichs 1862~1918, Wien-Minchen 1993, S, 264,

* Osiar Lehner, Famile ~ Recht — Poltik. Die Entwicklung des Gsterreichischen Familienrechts im 19, und 20.
Jahrhundert, Linz 1987, S, 67 ff,; Bruno Primetshofer/Josef Kremsmar, Die gesetziche Entwicklung der Bed e-
hungen von Kirche und Staat, in; Herbert Schambeck (Hg.), Padamentarismus und affentiiches Rec ht in Oster-
reich Bd. 1, Bedin 1993, S, 397-471, 437 1.; Ulnke Harmat, Ehe auf Widerruf? Der Konflikt um das Eherecht in
Osterreich 1918-1938, FrankfurtyM. 1999 (dazu Xarl Schwarz, in: ZRG 119 Xan, Abt, 88 [2002] S, 502 ~512),

¥ Wahrmund, Ehe und Eherecht, 5. 77 1.

vertrag im Auge hatte und die kopulierenden Religionsdiener als Staatsbeamte in Pflicht
nahm, Aus dieser Dialektik resultierte ein Konflikt, der sich durch die gesamte Privat-
rechtsgeschichte der Habsburgermonarchie durchzog und an historischen Eckpunkten
(ABGB [1811], Konkordat [1855), Ehegesetze 1868/1870) immer wieder fassbar wurde,
ohne dass es zu einer Losung des Konflikts kommen konnte, weil der politische Einfluss
der Romisch-katholischen Kirche im Abgeordnetenhaus (Politischer Katholzismus) und
vor allem aber im Herrenhaus die Reform des Eherechts (Sakularislerung des Ehever-
trags) verhinderte.”’

Fir die Evangelischen bedeutete die tridentinische Formpflicht im Blick auf die kon-
fessionell gemischten Ehen eine klare Benachteiligung, die das Toleranzpatent (1781)
aber als Prarogative/Vorrecht der  herrschenden Religior! legitimiert hatte und die vom
ABGB (§ 77) aufgenommen wurde und bis zum Ehegesetz 1868 in Kraft blieb. In Ver-
bindung mit dem Dispenszwang lieferte sie die akatholischen Ehewerber der Verpflich-
tung zur katholischen Kindererziehung aus.®® Da konnte sogar der eindeutige Wortlaut
des Toleranzpatents, das solche Reverse und Kautelen von Staatswegen zu unterbinden
versuchte, wenig ausrichten, weil die Dispenspflicht vom Ehehindernis . mixta religid im
kirchlichen Rechtskreis auf die Ehewerber und den betelligten Geistlichen einwirkte, Im
Laufe des 19. Jahrhunderts wurden die Reverspflichten verscharft, die Freistellung der
Mischehen von der Formpflicht mochte wohl in Holland und Belgien (Declaratio Bened)-
ctina [1741]) oder In Ungamn gelingen, nicht hingegen in Osterreich™. Osterreichs ka-
tholisches Selbstverstandnis hatte unter der Signatur von Restauration und Romantik
einen spezifischen Ausdruck gefunden: in der Einfiihrung eines ,exklusiven" Ehehinder-
nisses, némlich des impedimentum Catholicismi (Hofdekret vom 26.8.1814).*° Dieses
verhinderte, dass ein Nichtkatholik zu Lebzeiten seines getrennten Ehepartners einen
Katholiken heiraten durfte.

Der Protest der Evangelischen Kirche in der zweiten Héifte des 19. Jahrhunderts war
getragen vom Pathos des Liberalismus und auch unterstiitzt durch dessen politische
Potenzen. Er richtete sich aber nicht ausschlieBlich gegen die tridentinische Formpflicht
und das Ehehindernis des Katholizismus, sondern er war grundsatzlicher und galt der
Bindung des Staates an das katholische (sakramentale) Eheverstandnis, Er wurde auch
von zahlreichen katholischen Rechtsgelehrten®! geteilt.

Wie komme der Staat dazu, so fragte sich Gustav Adolf Skalsky in seiner ein-
schldgigen Studie, ,dieser Kirche [sc. der romisch-katholischen Kirche] in ifrer Dog-
matik Helfersdienste zu feister’? Im Hintergrund der Frage stand ein Postulat der mo-
dernen liberalen Staatstheorie, némlich die strukturelle Entkonfessionalisierung des 6f-
fentlichen Lebens. An der Frage der Eherechtsreform spitzte sie ihre Kernforderung zu,
die von seiten der Protestanten lebhafte Unterstitzung erhielt. Denkschriften, Sy-

¥ primetshofer/Kremsmair, S. 437 M1,

® yarl Schwarz, Hevaten zwischen  Geduldetwerden® und Versprechenmdssen®, in: Amt und Gemeinde 52
(2001) S, 218-226.

* Bruno Primetshofer, Rechtsgeschichte der gemischten Ehen in Osterreich und Ungarn (17 81-1841), Wien
1567,

“ Irsofern zu ergiinzen: Helmut Rumpler, Eine Chance Fir Mitteleuropa. Borgediche Emanaipation und Stast s-
verfall in der Mabsburgermonarchie, Wien 1997, S. 91 f. (, Konsenativismus wnd ronvisch-katholsche Restauwra-
tior").

I Briedrich Maassen, Unser Eherecht und das Stastsgrundgesetz, Wien 1878,

 Skalsky, Reform des dsterreichischen Eherechtes, S. 29,
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nodalentschlieBungen, Petitionen und Majests der Evangelischen Kirche aus
den Jahren 1868, 1876, 1884, 1888 und 1901 belegen dies ausreichend.” Sie kritisier-
ten die Auslegung der §§ 63 (Ehehindernisse der htheren Weihe und der felerlichen
Ordensgelibde) und 111 (Unaufiéslichkeit der Katholikenehe) des ABGB durch die &s-
terreichischen Gerichte.* Die Evangelischen stieBen sich vor allem daran, dass das In-
dividualgrundrecht der Glaubens- und Gewissensfreiheit (Art. 14 StGG) und als Ausfluss
dessen der gewahrieistete Austritt aus der Rémisch-katholischen Kirche in Verbindung
mit einem Eintritt in die Evangelische Kirche keinen Einfluss auf die konfessionellen
Ehehindernisse des ABGB zeitigten. Hier erblickten sie einen Widerspruch zum Pro-
testantenpatent von 1861, zu Art. 14 des Staatsgrundgesetzes Uber die aligemeinen
Rechte der Staatsbirger (1867) und zu Art. 5 des Gesetzes Uber Interkonfessionelle
Verhaltnisse (1868), Im Falle eines ehemaligen Priesters, der laisiert wurde, musste der
Staat wohl den Konfessionswechsel gewahrieisten, aber er verweigerte dessen Ehe-
schlieBung nach der Devise, dass der Austritt aus der katholischen Kirche nicht durch
eine eherechtliche ,Prémie" belohnt werden diirfe.**

Der Angelpunkt des Problems war der strenge Grundsatz der Unaufldslichkeit einer
Katholikenehe, dem sich ein Ehepaar auch durch Konversion nicht entziehen konnte,
Der Satz  seme/ Catholicus, semper Catholicus' verlieh der Katholikenehe eine beson-
dere Qualitét und verhinderte deren Trennung, selbst wenn beide Ehepartner der ro-
misch-katholischen Kirche den Ricken kehrten. Es kam in diesem Fall lediglich zu einer
separatio quoad thorum et mensam (Scheidung von Tisch und Bett), keineswegs aber
Zu einem divartium, zu einer separatio quoad vinculum, zu einer aufidsenden Trennung
des Ehebandes (§ 115 ABGB). Wahrend in Ungarn ein Konfessionswechsel eherecht-
liche Konsequenzen nach sich zog (§ 8 Gesetzartikel LIII/1868), galt in Osterreich der
besondere Augenmerk des Staates dem sakramentalen .Eheband®, zu dessen Schutz
sogar ein Ehebandverteidiger auftrat, Dieses sakramentale ,Eheband" blieb als solches
bestehen, auch wenn die beiden Partner sich nicht mehr ,gebunden” erachteten.

Die Strenge des § 111 ABGB flhrte zu manipulierten Rechtsumgehungen mit Hilfe
eines Staatsbirgerschafts-, Wohnsitz- und Konfessionswechsels,*® Hier ist an die Praxis
der Konsistorfalgerichte in Klausenburg zu erinnern, die solche von Tisch und Bett ge-
schiedene Katholikenehen auch quoad vinculum, also vollstindig trennten, wenn Wo-
hnsitz und Konfession dies erlaubten. Die nun erst mogliche Folgeehe wurde dann als
Slebenbdrger- oder Klausenburger Ehe bezeichnet, mochte sie auch im Delegationsweg
in Osterreich geschlossen worden sein. Nicht einmal die Strafandrohung des § 507
Strafgesetzbuch hat solche Rechtsumgehungen verhindern kénnen, Auch der Umstand,
dass eine Siebenblrger- Ehe (ber Revisionsbeschwerde eines geschiedenen Gatten
vom Obersten Gerichtshof fiir ungditig erklart wurde (1879), konnte die Praxis nicht

“¥ Xarl Schwarz, Die Ehe ist &n weltlich Ding™: Anmerkungen zum dsterreichischen Eherecht aus protestant i-
sczher :;npdum. In: Madmidian Lisbmann (Hg.), War die Ehe immer unaufiisiich? Limburg-Kevelaer 2002, S
124-155.

* Burckhard, Gesetze und Verordnungen In Cultussachen, Wien 31895, 5.23 Anm. 23 zitiert Erkenntnisse des
Obersten Gerichtshofes: ,Oweh den Ldertnit aines katholischen Gaistlichen ru einem anderen Glawbensbe
Kenntrisse eviischt jedoch miaht das i § 63 ABGS Ehehindernis.” (OGH 9.11,1875, GUW Xiil 5904;
16.05.1876, GUW XIV 9628; 15.02.1884, GUW XXII 5888),

 Josel Kremsmarr, Interkonfessionslie Rechtsverhditnis se in Osterreich Im Spannungsfeld awischen Kircha und
Staat, Wirzburg 1993, S. 113,

“ Harmat, Ehe auf Widerruf? S, 47 ff,

wirklich einddmmen. So schaltete sich das Ministerium fir Cultus und Unterricht ein und
gab elnen Erlass an die Evangelischen Pfarrdmter heraus, um diese zu verpflichten, bel
EheschiieBungen zwischen dsterreichischen Staatsbirgern und solchen Staatsangehéri-
gen, welche bereits verehelicht waren und deren Ehe nach dsterreichischem Recht nicht
als getrennt anzusehen ware, jede Mitwirkung zu versagen.”’ Dadurch wurde die Rects-
umgehung etwas schwieriger, denn nun mussten beide Ehewerber die ungarische Sta-
atsbirgerschaft erwerben, was durch eine Novellierung des ungarischen Incolatsge-
setzes 1879 zusdtzlich erschwert wurde. Denn es setzte fir den Erwerb der ungarischen
Staatsblirgerschaft einen mindestens funfjahrigen Aufenthalt in Ungam voraus. Doch
auch in diesem Fall wussten sich die Betroffenen zu helfen, indem sie sich von einem
ungarischen Staatsbirger adoptieren lieSen. Als 1894 der Gesetzartikel XXXI in Ungarn
die Zivilehe einfiihrte und damit eine bemerkenswerte Modernisierung gegeniber der
vorherigen Rechtslage (neun [!] parallel geltende Eherechte) erbrachte, bedeutete dies
auch fiir die dsterreichische Scheidungsfluchtpraxis eine ganz erhebliche Erleichterung.
Denn nun konnte der Konfessionswechsel unterbleiben. Die ungarischen Gerichte wa-
ren auch ermdchtigt, eine Katholikenehe, die im Ausland geschlossen worden war, dem
Bande nach zu trennen.*® Allerdings blieb die Spruchpraxis des Obersten Gerichtshofes
in Wien bis 1507 unverandert: Die katholische Ehe eines dsterreichischen Staatsbiirgers
werde durch eine im Ausland erfolgte Trennung dem Bande nach selbst dann nicht auf-
geldst, wenn der betreffende Ehegatte die Staatsbirgerschaft aufgegeben habe und
aus der romisch-katholischen Kirche ausgetreten sei.

Der oben als Diskussionsgegner des Abgeordneten Masaryk erwahnte Prinz Aloys
Liechtenstein war im {brigen einer der prominenten Falle, die einen solchen Staats-
birgerschaftswechse! zu Hilfe nahmen, um zu heiraten. Seine Ehefrau hatte namlich
erst aufgrund Ihrer ungarischen Staatszugehorigkeit die staatliche Anerkennung der
vom Papst fur nichtig erkldrten ersten Ehe erreicht, um eine Folgeehe (,ungarische
Ehe') mit dem Landmarschall von Niedertsterreich eingehen zu kinnen.*” Der in
Anspruch genommene Dispens vom bestehenden Eheband (denn die vom Papst fur
nichtig erklarte Erstehe war nach dsterreichischem Recht aufrecht) wurde spater zum
Anlass fur eine ausgepragte Dispensehenpraxis, die begrifflich mit dem sozialdemokra-
tischen Landeshauptmann von NiederOsterreich Albert Sever (1867-1942) verknipft
wurde (. Sever-Ehe").*® Dieser hatte ein in § 83 ABGB enthaltenes landesflirstliches
Gnadenrecht zur Dispensation von Ehehindernissen planmaBig eingesetzt, um vom
Ehehindernis des bestehenden Ehebandes (impedimentum figaminis) zu befreien. Er
schuf auf diese Weise ein Ventil, um dem Reformstau Rechn Zu tragen, der durch
die intransingente Haltung der Christlichsozialen entstanden war.**

Y Harmat, ebd. S. 55 1.

* Gesatzartikel XXXXI/1894, TIT, Abschnitt § 29 und V. Abschnitt § 73. = Dass sich hier ein kukratives Geschaft for
firdige Juristen ergeben hat, baweist der einschidgige Wegweiser, dessen Erstauflage innerhalb elnes halben
Jabres vergriffen war (Harmat, ebd. S. 63 Anm. 205): Emst Gerd, Eheschlicfiungs- und Trennungsfreher n
Ungarmn. Praktischer Wegweiser fur Advokaten, Justiz- und Administrationsbehdrden, helratslustige, insbesondere
far geschiedene, oder beabsichtigende Ausiander katholi scher Ehe, Budapest 1910,

* Harmat, ebd. S. 140 .

% Harmat, ebd. S. 166 ff,

5t Josef Kremsmalr, Dle Eherechtsreformversuche in Osterreich wilhvend der ersten Republi, In: Koread Breit-
sching/Wiheim Rees (Hg.), Tradition ~ Wegweisung in die 2uilounft, Festschrift fir Johannes Mihisteiger SJ zum
75. Gebwrtstag, Berfin 2001, S, 515-537,
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4. Schluss

Am 16. August 1905 fand in Brinn/Brno eine Versammlung des béhmischen Zweig-
vereins des osterreichischen Pfarrervereins statt, bei der Gustav Adolf Skalsky das
Hauptreferat iber die Reform des tsterreichischen Eherechts hielt.> Er erdrterte dabel
die unterschiedlichen Losungen der Reformarbeit: einerseits die obligatorische Zivilehe,
auf welche die ,modeme Rechtsentwicklung™ hinauslaufe und fur die auch die positiven
Erfahrungen in Deutschland seit 1875 und die Ubereinstimmung mit dem Eherecht im
Kdnigreich Ungarn sprechen, zum anderen aber eine bedeutend erweiterte Aotzivilehe
Skalsky wog die Vor- und Nachteile beider Losungen ab, er benannte den Protestan-
tismus als historische Wurzel der Zivilehe und lieB durchblicken, dass die Evangelische
Kirche wohl keinen Anlass hitte, sich gegen diese Lisung zu stemmen, auch wenn sie
Jicht ofine affe Nachteilé' flr sie ware.

Er variierte die Eingangsfrage, indem er sodann nach der Opportunitat einer solchen
Lésung und der Elnfuhrung der obligatorischen Zivilehe fragte. Seine etwas uberra-
schende Antwort lautete:® , Wir haben nicht den Mut, auf diese Frage mit ja’ zu ant
worten." ,Unsere Verhdltnissé, so setzte er fort, ,scheinen einer so grofen Erschitte-
rung’, die mit der Einflihrung der Zivilehe verbunden wiére, ,nicht gewachsen zu seit',
weil sie zu wenig konsolidiert seien. AuBerdem setzte eine solche radikale Reform ,ein
mehr einheitiiches und da und dort ein hoheres Kulturniveau vorau$. Und er verwies
(wie so oft) auf Ludwig Wahrmund, der mit Ricksicht auf die herrschenden Verhal-
nisse fir eine Ubergangsiosung pladierte. Skalsky schioss sich dieser Losung an:™

«Wir sind der Ansicht, da vorldufig mit der Nolzivilehe auszukommen wére" Alerdings
miisste sie erheblich erweitert werden in dem Sinne, dass alle jene Bestimmungen, die
mit dem Staatsgrundgesetz und Interkonfessionellengesetz im Widerspruch stiinden,
beseitigt wirden.

Flankiert miisste nach Skalsky dieser Reformschritt weiters durch ein ,einheitiches
Ehetrennungsrecht’ werden, um dem Vorwurf der Proselytenmacherei ein Ende zu ma-
chen. Die wiederholte Verdachtigung, ein , Heirathsbureau der Geschiedener zu sein,*
traf die Evangelische Kirche schwer und hat sie darin bestarkt, fir die Reform des Ehe-
rechts auf die Barrikaden zu steigen. Einer, der es fiir seine Kirche mit Bestimmtheit
und mit AugenmaB getan hat und dessen Analyse 1919 aufgegangen ist, war Gustav
Adolf Skalsky. An ihn hier zu erinnern, war die Absicht dieses Beitrags.

¥ Gustav Adolf Skalsiy, Zur Reform des osterreichischen Eherechtes, n: Evangelische Kirchen -Zeitung fir Oster-
reich 22 (1905) 343-345.357-359,373~375,

¥ Ebd. 5. 374.
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¥ Karl Schwarz, Das osterreichische Eherecht als Konversionsmotiv, in: Gustav Reingrabner (Hg.), Evangelische
in Osterreich. Vom Anteil der Protestanten an der Osterreichischen Kultur und Geschichte, Wien 1996, S. 123 -
125; ders, Die Ehescheidung - zwischen biblischer Weisung und sikularer Praxis, In: Hans Meinrich
Schmid/Joachim Mehlhausen (Hg.), Sola Scriptura. Das reformatonisc he Scheiftprinzip in der sdkularen Weit,
Giltersioh 1991, S. 240-250.



